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TRIBUNAL DE HONOR, COLEGIO DE ABOGADOS Y NOTARIOS DE GUATEMALA.
GUATEMALA, DIECINUEVE DE FEBRERO DEL ANO DOS MIL QUINCE,-=----=-sssxrannu-e-

. Se tiene a la vista para resolver el expediente identificado con el nimero ciento cincuenta

Ks - -
guion dos mil trece (150-2013), iniciado con la denuncia presentada por el Abogado

RAMON CADENA RAMILA, en su calidad de Representante legal de la Comision
Interhacional de Juristas para Centréamérica, calidad que lo acredité legalmente, én contra
del abogado FRANCISCO GARCIA GUDIEL, colegiado numero SEIS MIL DOSCIENTOS

CINCUENTA (6,250).

S RESULTAS:

I DE_LOS HECHOS DENUNCIADOS: El denunciante en la calidad con que actla,

manifesté mediante escrito presentado ante éste Tribunal de Honor, con fecha dieciséis de
Mayo del afio dos mil trece, en su parte conducente, lo siguiente (copia textual parcial):
"Seg,(un el Codigo de Etica Profesional, existen diferentes postulados que todo abogado
debe observar en el gjercicio de su profeéic’m. Uno de ellos es la Lealtad, lo cual conlleva
Honorabilidad en el litigio, respeto yﬁconsidreraci()n al juez, a la autoridad y al adve‘rsario. El
abogado que denuncio ha venido actuando como defénsor del General Retirado José

Efrain Rios Montt en el juicio que por los Delitos de Genocidio y Delito Contra los Deberes

de Humanidad, sé lleva ante el Honorable Tribunal de Mayor Riesgo A. En el gjercicio de

su profesién como abogado, ha proferido insultos a los jueces que integran el Tribunal de
) Mayor Riesgo A, lris Yasmin Barrios Aguilar, Pablo Xitumul de Paz y Patricia Isabel
Bustamante Garcia. Como prueba de ello, basta observar el noticiero Guatevision del
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treinta de Abril, emisién de las veintiuna horas, segmento una, cuya copia acompario al

presente memorial en CD. En dicho noticiero podran evidenciar como el abogado
e,

dmuncnadn califiza a los miembros del Tribuna! de M ayor Riesgo A, como Delmcuentes}

y(”TltereE y al_referirse_al Juez Xitumul de Paz y a la Jueza Bustamante Garcna, los

califica comd™ “otros  dos_tontitos que no_opinan”, lo cual constituye una violacion al

postulado de LEALTAD que regula la "Honorabilidad en el Litigio, Respeto y Consideracion
al Juez" del Codigo de Etica Profesional. Los insultos no se quedan ahi, hace alusion
directa a la Presidenta del Tribunal de Mayor Riesgo A afirmando que "la odia, le cae mal,
no la soporta”, "le da nausea verla", calificativos que deben ser considerados como falta

gravisima en el ejercicio de la profesion de abogado. Ademas al referirse al Juez Xitumul

de Paz aflrma ‘me_admira tanto el baboso estg. Se puede notar en dicho video como el
abogado Garcia Gudlem msulta)a sus colegas jueces, a quienes debe el

debido respeto seécun la Ley de Colegiacion Profesional Obligatoria. Segtn e]_articulo 18

del Codigo de Etica Profesional, el abogado en la conducmon de Ios ‘asuntos ante Jueces

y autoridades, debe obrar con probidad y buena fe,r _evntand.o..aﬁwgw falsedad
0 hacer citas mutjladas o maliciosas". Durante todo el proceso, el abogado denunciado ha

actuado de mala fe, presentando recursos de amparo, de reposicién y otros, que

f

tnicamente tienen el objetivo ilegal de obstruir el proceso y retardar la justicia, en
repetidas ocasiones las sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
emitidas contra el Estado de Guatemala, ha ordenado a las autoridades correspondientes

tomar las medidas necesarias a fin de evitar el uso y abuso del recurso de amparo, el cual
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sirve a los abogados sin ética como medio para obstaculizar los procesos. Los principios y
obligaciones han sido reiterados por la Ley del Organismo Judicial en su articulo 200 al
establecer, que son obligaciones de los abogados entre otras: "a) Guardar lealtad procesal

a las partes y al tribunal. Comportarse en su conducta publica y profesional con la
2 . .

decencia, honorabilidad y decoro; b) Alegar por escrito o de palabra, sin faltar a la verdad

de los hechos, ni contra las disposiciones legales". Los hechos descritos con anterioridad
nos llevan a la obligada conclusién que el abogado ha venido incumpliendo este articulo.
Ademas, esto conlleva la violacién de otra norma del Cédigo de Etica Profesional referente

a la Independencia y Lealtad. El articulo 14 de dicho cddigo establece que "la actitud del
' . T ) —_—

abogado ante los tribunales y demas autoridades debe seguir_los postulados de

wiqgncia y legl_tad. Por virtud de la independencia, no debe ser participe de los

;,@f\'_‘*-_\\} intereses en conflicto. Segun el articulo 201 literal a) de la Ley del Organismo Judicial, es

iprohibido a los abogados: a) Actuar en los juicios en que el juez tuviere que excusarse o h

_/J o
{

pudiera ser_recusado a causa de la intervencion del abogado". Esta prohibicion fue

Cod p :;i R
Do . . = L
i, descaradamente violada con fecha diecinueve de Marzo del presente afio, cuando el

i ! i

1 abogado Garcia Gudiel se presentd como defensor del G Retirado José Eframﬂoav i

g

P

«
!
/

v | 1 ) . } . .
. Iv Montt, a sabiendas que existia enemistad de su paﬂe&g@JW[gg. Esta

7

/ actitud a todas luces denota mala fe y falta de ética de parte de dicho abogado, ya que a

A

sabiendas de su enemistad con la presidenta del Tribunal, acept6 la defensa del imputado

y en tal calidad, se presenté como su abogado defensor, no para llevar a cabo una

AN defensa técnica, sino por el contrario.con.la mala fe e intensién de obstaculizar el proceso.
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La Ley del Organismo Judicial regula los derechos de los abogados, el articulo 198 regula
que deben proceder con arreglo a las leyes y con el respeto debido a los tribunales y
autoride;des. La actitud del abogado denunciado fue totalmente contraria a este enunciado,
desde que acepto la defensa lo hizo para utilizar su enemistad con la presidenta del
tribunal, pretexto pgra obstaculizar el proceso y promover la impunidad. Cuando ha dado -
declaraciones a la prensa ha faltado respeto al tribunal, al utilizar calificativos en vez de

ser criticas bien fundamentadas con argumentos juridicos, se han convertido er(’i’nsulto;),
- ST T e H ‘f— — ,,vﬁ'/’

‘1""“acti\t_undes despec}_t;i@ éfi\npitaciénalpd%n contra del tribunal. Esta conducta se debe
considerar como una falta grave y por lo tanto, el abogado denunciado debe ser
sancionado con suspension definitiva y la pérdida de la condicion de colegiado."--------s-----

Il-. DE LA ACEPTACION Y TRAMITE DE LA DENUNCIA: Este Tribunal de Honor,

mediante resolucion emitida el veintitrés de Mayo del afio dos mil trece, resolvio admitir
para su tramite la denuncia planteada, concediendo audiencia al colegiado FRANCISCO .

GARCIA GUDIEL por el plazo de nueve dias, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 30 de los Estatutos del Colegio de Abogados de Guatemala.

ll-. DE_LA_ CONTESTACION DE LA DENUNCIA Y O'FRECIMIENTO DE MEDIOS DE

PRUEBA DE DESCARGO: El colegiado denunciado FRANCISCO GARCIA GUDIEL

evacuo la audiencia conferida, mediante escrito recibido en este Tribunal de Honor el cinco
- de Julio del afio dos mil trece, argumentando en su defensa, lo siguiente (copia textual
parcial): "... Me opongo rotundamente y contesto en sentido negativo la denuncia

presentada en mi contra, pues es el caso que la misma tal como lo he dicho, no tiene
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fundamentacion de hecho ni de derecho pues el memorial inicial presentado por el sefior

Cadena Ramila y su representada la Comision Internacional de Juristas, a simple vista se
puede notar que el descontento de los mismos lo constituyen unas declaraciones que en

mi calidad de abogado defensor del General José Efrain Rios Montt yo di a los medios de

comunicacion, inmediatamente después de haber terminado una audiencia en la cual no

obstante tener las pruebas fehacientes, las cuales consisten en sendas resoluciones

emitidas por la Sala Primera de la Corte de Apelaciones del Ramo Penal, Narcoactividad y

vedimentos y no aceptan
mi recusacion con el unico animo de seguir conociendo ese caso y asi dictar el fallo

complaciente e ilegal que emitieron, situacién que provoco que a mi se me entrevistara por

todos los medios de comunicacién y en esa ocasion yo jamas he actuado con la intencion

de violentar postulados del Cédigo de Etica Profesional y peor aln, jamas he agraviado ni

]
al dénunciante ni a su representada, puesto que ambos me son indiferentes, ni siquiera

conozco al sefior Cadena y menos a la espuria e msugnlflcantew
—fepresentar, por lo tanto no estan ambos legitimados para poder denunciar algin acto mio

como profesional del derecho, puesto que yo jamas los he defendido, jamas los he

auxiliado, ni siquiera los connzco, yo nunca he tenido ningtn tipo de relacion con el sefior

Cadena ni con la Comisidn Internacional de Juristas, por lo tanto ni uno ni otro me pueden
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denunciar por mi conducta cqmo abogado, porque sencillamente jamas he tenido una
relacion cliente abogado de la cual puede desprenderse la comisién de algiin hecho que
les cause agravio de mi parte, nunca habia oido hablar de una ONG como la que el dice
representar, razon por la cual me opongo y contesto en sentido negativo la denuncia
preseniada en mi contra, pues con las pruebas ofrecidas por el mismo denunciante se
puede constatar que en ningin momento le he causado ni a él ni a su representada
aglévio alguno, Iog hechos qUe el denuncia lo cdnstituyen unas simples declaraciones a
los medios de comunicacion y no constituyen ninglin agravio para ambos denunciantes y
tampocvo constituyen hechos susceptibles de ser denunciados, puesto que no fueron
proferidos en audiencia para constituir falta de respeto al Tribunal y tampoco existe agravio
alguno que faculte a los denunciantes realizar la denuncia, puesto que ello solo hace inferir
un marcado deseo de protagonismo, del denunciante adn en asuntos donde ni siquiera
tiene parte ni arte, pues ello solo constituye un hecho clarisimo, este sefior anda metiendo
su nariz donde jamas lo han llamado, esa es su costumbre, ese es su modus vivendi, pero
aqui se ha equivocado totalmente, puesto que estoy dispuesto primero a ensefarle por lo
menos como debe@litigar un verdadero profesional del derecho y no solo hablar de las
sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, como que este fuera el
tnico derecho que existe en el mundo, solo eso ’repitiér en su mal hecho y de mal gusto
memorial de denuncia, olvidandose por completo que aqui existe el derecho interno, nunca
dijo que postulados concretamente he violado, como lo he violado, no dice nada en su

denuncia, es tan de mal gusto dicha denuncia que yo la voy a llevar a todas las facultades
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de derecho del pais, para enseﬁér a los estudiantes a no presentar memoriales de esa
forma tan poca profesional y tan deficiente como lo ha hecho el sefior Cadena y le llamo
sefior en todos mis memoriales, porque el calificativo de colega denigraria a todos los
verdaderos abogados litigantes de este pais, quienes seguramente se senti\rian muy
avergonzados al ver qué clase de profesional son los que ante la falta de éxito como
litigantes se dedican a representar a ONGS, ESPURIAS Y RIDiC_ULAS, para sobrevivir
con el dinero que provenga de las mismas, ya que seguramente como litigantes ha
quedado demostrado con la simple I~ctura del memorial de denuncia presentado en mi
contra, en el cual ni siquiera pruebas se ofrecieron de primero y en el segundo no se
modifica ni amplia el primero y no obstante ellos seguramente por lastima se le dio tramite,

puesto que lo correcto era rechazarlo in limine ante las falencias garrafales que

presentaba. EXCEPCION PERENTORIA DE FALSEDAD EN TODO LO ARGUMENTADO

* POR LA DENUNCIANTE EN M| CONTRA QUE JUSTIFIQUEN LA QUEJA FORMULADA:

Esta excepcidn tiene su fundamentacién en el hecho de que tal como ya lo hice constar, la

parte denunciante falta en lo absoluto a la verdad en los extremos expuestos, siendo en
consecuencia falso todo lo argumentado por ella en mi contra que justifiquen dicha queja,
porque yo demostré en el trabajo profesional por el cual fui requerido no por ellos sino por
el %eneral José Efrain Rios Montt, sin escatimar esfuerzo, conocimientos, diligenciamiento
y a pesar de la deslealtad y falta de ética profesional que se ha tenido en dicho expediente
para conmigo, constando a todas luces mi alto grado de responsabilidad, en consecuencia

que no hubo ningun indice minimo de negligencia de mi parte, mucho menos dolo o error
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inexcusable que se me puedan sindicar, ya que consta que me comporte de manera
respetuosa en las audiencias y diligencias ante el Tribunal, yo trabajé con dignidad y
decoro en defensa de los intereses -de mi defendido quien no tiene tampoco relacion
" alguna con el denunciante ni con su represeftada y eso le consta al propio tribunal donde
se ventilé el caso y al mundo entero puesto que dicho caso fue publicitado por los medios -
de comunicacion, porque la actitud del Tribunal de Mayor Riesgo en mi contra si fue
intransigente e irrespetuosa, sin embargo ni el denunciante ni su representada formar
parte del Tribunal. Solicito al Tribunal que liegado el momento procesal, se dicta la

3

resolucion por medio de la cual se declara CON LUGAR la excepcion perentoria

interpuesta y SIN LUGAR la denuncia interpuesta en mi contra, por carecer tanto de

fundamentacion de hecho como de derecho y de Ieéitimacién."

IV-. DE LOS MEDIOS DE PRUEBA APORTADOS AL PROCESO POR AMBAS PARTES:

Mediante resolucion de fecha nueve de Sepliembre del afio dos mil trece, este Tribunal de
Honor abri6 a prueba el proceso por el términb legal, en el cual la parte denunciante aport6
los siguientes medios de prueba de cargo: 1) DECLARACION DE LAS PARTES: La que
se sefialé para el dia nueve de Mayo del afio dos mil catorce, a las ocho horas con treinta
minutos, a la cualﬁélédmﬁg@éé elalfgllgﬁte fijustifics su |ﬁéo‘nﬁre‘c‘eﬂm-a-y por tal

",' razon, mediante resolucion de fecha quince de Mavo del afio dos mil catorce, se declaré " .

;' \_—
‘i confeso al abogado denunciado, sobre las posiciones previamente calificadas por el .

i i

- { 7
P ;\ '
[ syl
|

SN
i{? + Tribunal de Honor; asimismo, se dio por realizada la declaracion sin posiciones sobre los
b ? ' ’ '

)

|
| 1
\‘-‘escritos recibidos en este Tribunal de Honor el dos de Julio del aflo dos mil trece y \l }
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veinticinco de Julio del afio dos mil trece; 1) DOCUMENTOS: A) Escrito de Interposicion
de excepcion previa y B) Escrito de contestacién en sentido negativo de la denuncia. En
tanto que el abogado\denunciado, aport6 los siguientes medios de prueba de descargo,
que considerd Utiles y pertinentes: |) DOCUMENTOS: A) Fotocopia simple de la resolucion
de fecha veintitrés de Enero del afio dos mil once, en la cual manifiesta el aboga‘do Juez
Pablo Xitumul de Paz, tener amistad con el abogado denunciado; II) PRESUNCIONES

LEGALES Y HUMANAS.

V-. DEL DiA PARA LA VISTA: Este Tribunal de Honor sefial¢ el plazo de cinco dias para

que las partes se impongan de las actuaciones y aleguen lo pertinente, mediante
resSlucion de fecha veinticuatro de Juiio del afio dos mil catofce, la cual fue evacuada
tnicamente por el abogado denunciante, en la calidad con que actia, argumentando que
por haber cometido el abogado denunciado faltas gravisimas a la ética profesional y por
haber afectado el honor y el prestigio de la profesion, se declare con lugar la denuncia; en

consecuencia, se le imponga la sancién de suspension definitiva en el ejercicio de la

profésion de abogado.

CONSIDERANDO

-l
Que los abogados deben sujetarse en el ejercicio de su profesidn al ordenamiento juridico

interno, asimismo, observar en todo momento, las normas contenidas en el Codigo de

K3 )

Etica Profesional del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, las cuales recogen

postulados y disposiciones de forma imperativa, que deben observarse necesariamente
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para mantener legitimidad y justicia ante la soc%edad y particularmente, para mantener
lealtad y eficiencia ante el cliente. El mismo Cadigo de Etica Profesional aludido, regula en
los postulados 3, 7 y 9 respectivamente que, el abogado debe actuar sin precipitaciones y
con juic;io sereno en el ejercicio de su profesion; guardar fidelidad a la justicia y a su cliente

y ademas, en las relaciones con sus colegas, el abogado debe guardar la mayor

<

coﬁ;sideracién y respeto. Asi fambién, el articulo 13 le ordena al profesional del derecho
estar en contra de cualquier arbitrariedad que se cometa o se pretenda cometer; de la
mismagmanera, el articulo 18 regula que en la céhduc‘cién de los asuntos ante jueces y
autoridades, debe obrar con probidad y buena fe, evitando afirmar o negar con falsedad y
el articulo 44 regula que las normas contenidas en él Cédigo de Etica Profesional del
Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, son obligatoriés para todos los abogados y
notarios. En cuanto al procedimiento ante este Tribunal de Honor, esta regulado en el
articulo.19 de la Ley de Colegiacién Profesional Obligatoria, de la misma manera, en los
Estatutos del Colegio de Abogados.y el articulo 41 determina que los casos no previstos,

se rasolveran por analogia con lo dispuesto en el Codigo Procesal Civil y Mercantil y la Ley

del Organismo Judicial..

CONSIDERANDO

-
En el presente caso de analisis, al efectuar el estudio respectivo sobre las actuaciones
" procesales y de lo preceptuado por las leyes invocadas, se advierte que ambas partes

aportaron sus respectivos medios de ~rueba al proceso, los que consideraron Utiles y
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pertinentes, en el periodo probatorio del mismo, para acreditar de manea contundente a
este Tribunal de Honor Ios‘ hechos constitutivos de la pretension del denunciante y por
parte del abogado denunciado, las circunstancias extintivas a la pretension del adversario;
toda vez que la carga de la prueba le asiste a quien pretende algo para probar los hechos
constitutivos de su pretension, como lo regula el articulo 126 del Cédigo Procesal Civil y
Mercantil. En ese contexto, solo la prueba es el medio méas confiable para descubrir la
verdad real e historica de los hechos y a la vez, ofrece la mayor garantia contra la
arbitrariedad de las decisiones o para dictar las resoluciones; por cuanto solo mediante la
prueba se produce la certeza y &sta se define como la firme conviccién de estar en
posesion de la verdad. En ese orden de ideas, los medios de prueba aportados al proceso
por ambas partes, fueron admitidos y diligenciados como tales en el periodo dilatorio del

mismo, a los cuales se les otorga valor probatorio, en virtud que a la presente fecha los

documentos no fueron redargtidos de nulidad o falsedad, como lo regula el articulo 186

del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.
Al realizar la comprobacién de los hechos contenidos en la denuncia, con la contestacion

de la misma v el resultado de los medios de prueba aportados al proceso por ambas

<

partes, diligenciados en su momento procesal oportuno, individualizados anteriormente y

valorados en el presente proceso, se acreditan los siguientes extremos:
A) Que el presente proceso se inicié con la denuncia presentada por el abogado Ramon
Cadena Rémila, en su calidad de Representante legal de la Comisién Internacional de

Juristas para Centroamérica, en contra del abogado Francisco Garcia Gudiel, quien ejercio

N . .
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la defensa técnica del acusado José Efrain Rios Montt, ante el Tribunal Primero de
Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente de Mayor Riesgo “A”, quien
plan\t\gé recusacion en contra de la- Jueza Presidenta Irls Yassmin Barrios Aguilar por
myjn contra del Juez Vocal Pablo Xitumul De Paz por/a;;];d ;mmi solicitud
que fue declarada sin lugar y ademas, la Jueza Presidenta Iris Yassmm Barrios Aguilar,

orden6 al abogado Francisco Garcia Gudiel abandonar el lugar donde se desarrollé el

p———

' ’ . . N LN f l* hitnal oo
va publico, por sus ,actuamonfi_ag_tj_e—tl_gas yfaltade respeto al Trib

B) Con el medio de prueba de Declaracién de las Partes que debio prestar el abogado
denuncjado, por no haber concurrido a la diligencia 'respectiva no obstante estar
debidamente notificado y con la antelacion legal pertinente, ni justificé su incomparecencia;
este Tribunal de Honor lo declard confeso sobre Iasﬂposiciones previamente calificadas por

U
* el Tribunal, mediante resolucién de fecha quince de Mayo del afio dos rqil catorce, por lo

que se dio por cierto y admitidos todos los hechos aducidos en su contra, en la denuncia;

en consecuencia, a este medio de prueba se le otorga pleno valor probatorio, por haberse

Seemo oo

producido la confesion, de conformidad con la ley de la materia. Si bien es cierto que el

—_— e
disco comp'acto que obra en autos no fue valorado en el presente proceso, como medio
cieusifico de pruet?'a de cargo, lo es también que es del conocimiento publico, que el
abogado denunciado manifesto ante los medios de comunicacion social, en especial, ante
las camaras del telenoticiero Guatevision, declaraciones ‘vertidas con evidente falta de

respeto y consideracion a la autoridad, que se tornan en ofensas al honor y el prestigio de

los jueces que integran el Tribunal Primerc de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos

i

e
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contra el Ambiente de Mayor Riesgo "A”, a la cual, en ningin momento presentd

publicamente las disculpas que el caso amerita; asimismo, las declaraciones fueron

ofensivgh,_olvidande~aesatar el postulade-deprudencia para actuar con juicio sereno, en el
~. - —— AT T =
gjercicio de su profesion. No obstante que el denunciado manifesté en su libelo de

contestacion a la denuncia, que las declaraciones fueron proferidas fuera de audiencia, del

debate oral y publico, al respecto, el articulo 44 del Cédigo de Etica Profesional del
—— S __/-‘

Colegio de Abogados y Notarios de Guatémala, regula que las normas contenidas en la
Lez precitada son obligatorias para todos los abogados y notarios y el profesional que se
ins\criba en el Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, deberd cumplirlas, sin
excepcion alguna. En todo caso, los epitetos vertidos por el abogado denunciado, en

contra del Tribunal de Sentencia Penal ya efxludido, a través de los medios de comunicacion

social, se corrobora su_acfuacion maralmente incorrecta mediante su argumentacion
e ——— -

esgrimida en su libelo de interposicion de Excepciones Previas de fecha dos de Julio del

afio dos mil trece, escrito que estd admitido como medio de prueba en el presente

/ / g proceso, manifestd textualmente: (sic) ".._el cual constituye un insulto_a_la inteligencia
AR humana y digno de llevario a las facultades de derecho de todas las universidades para

/_, . ommme— |
f explicar a los estudiantes COMO NO DEBEN HACER LOS MEMORIALES,_LO RIDICULO Y
VERGONZOSO RESULTA QUE UN SUPUESTO_PROFESIONAL HAGA COSAS TAN
ABERRANTES COMO ESTAS, A MENOS QUE_SE DEDIQUE A VIVIR COMOQ PARASITOS DE
oo LAS LIMOSNAS INTERNACIONALES. Y ARFPRESENTAR ONGS QUE HACEN LO MISMO QUE

S ' Y QUE SON CASI LO MISMQ QUE. LA CARABINA DE AMBROSIO SE\I_

N
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AGRAVIAR A ESTE IRRELEVANTE PROGRAMA DE TELEVISION,...." , calificativos que solo

demuestran | al falta de respet e-seedifige el denuagiad

violando los postulados de Prudencia, Solidaridad y el articulo 24 del Cédigo de

Etica Profesional del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala.
C) Es de vital importancia hacer acotacion sobre el escrito presentado por el abogado -

denunciado, en el sentido que cuando se refiere al denunciante, lo hace de manera

R 77

@gpectlva y gfg_asiﬁa, al manifestar que su escrito de denuncia gargce de las técnicas de

—

_un profesional del derecho y por esas razones prometio exhibirlo a las facultades de

3

oy

Ciencias Juridicas y Sociales de las Universidades del Pais para que se enteren los

estudiantes, de qué clase de profesional del derecho es el abogado Ramon Cadena

< 1

Ramila; - Hoels ' resenta es una simple ONG, espuria.e
insignificante, el denunciante carece de éxito en su profesion y sobrevive del dinero que

proviene de la entidad que representa. En ¢l presente caso, si la denuncia carece de los
requisitos legales para su presentacion y admision, la Ley de la materia preve los
mecanismos legales para ejercer legalmente su desacuerdo, mas no de esa manera, con

dééprecio y odid hacia el abogado denunciante y en contra de la entidad que representa.---

D) De la misma manera, con los medios de prueba valorados en el presente proceso se
acrerita, sin temor a dudas que el abogado denunciado, con su actitud asumida ante las
camaras de los medios de difusion social, violento la Ley del Organismo Judicial, en los
articulos; 198 el que regula..... Los abogados deber] proceder con arreglo a las leyes y con

el respeto debido a los tribunales y autoridades..; 200 que preceptiia, son obligaciones de
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los abogados: a) Guardar lealtad procesal a las partes y al tribunal. Comportandose en su

conducta publica y profesional con decencia, honorabilidad y decoro. Su vida privada debe

abogados: a) Actuar en los juicios en que el juez tuviere que excusarse o pudiera ser

precepto en virtud que antes de aceptar la defensa técnica de su patrocinado, ya tenia

recusado a causa de la intervencién del profesional. En el presente caso, violent6 este

conocimiento de la enemistad con la presiderite del Tribunal de Sentencia Penal de mérito,

Iris Yasmin Barrios Aguilar y la amistad intima con el vocal, Pablo Xitumul de Paz; por

dichas razones, lo correcto, conveniente v ética.gs. repusar la defensa técnica para evitar
L
\\ ‘ . la causal de excusa o recusacion dz los integrantes del Tribunal de Sentencia en mencion,
RN no obstante, admitié la defensa y la ejercitd. Este Tribunal de Honor al resolver la
I
| .\ excepcion perentoria opuesta por.el denunciado, haciendo acopio a la argumentacion
N vertida en la misma, se advierte que los hechos denunciados quedaron debidamente
/’,-"7
/// acreditados, de conformidad con la valoracion de los medios de prueba aportados al
A P
B proceso y respecto a la legitimacion de denunciar por parte del abogado Cadena Ramila,

le asiste tal derecho con fundamento en el articulo 22 literales a) y h) de la Ley de
Colegiacién Profesional Obligatoria; en co[nsecuencia, tiene legitimacion activa para

denunciar y los hechos denunciados quedaron debidamente acreditados en el presente

proceso, por lo que se haré el pronunciamiento en ese sentido.

CONSIDERANDO
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- . '3 Ly .
Py lo anteriormente considerado, se advierte que evidentemente quedd demostrado que

wmw&gggg@m_éggédigo de Etica Profesional del Colegio
de Abogados y Notarios de Guatemala, en los postulados de PROBIDAD, PRUDENCIA,

LEALTAD, VERACIDAD, JURIDICIDAD Y SOLIDARIDAD, por cuanto omitié evidenciar

rectitud, honradez e integridad de pensamiento y accién; actud precipitadamente sin | -~

sujetarse al juicio sereno en el ejercicio de su profesion; falté escrupulosamente a la

.

——E g ST ST

verdad de los hechg_s y relego la mas rigurosa legitimidad y justicia en el ejercicio de su

ministerio, omitio la mayor consideracidn, respeto_y fraternidad, hacia los colegas.

Asimismo, violento los articulos 13, 15, 18 y 24 del mismo Cddigo citado, en virtud que

desacato defender el estado de derecho y el respeto a los derechos humanos; omitio
: T .

guérdar el debido respeto al tribunal, para hacer que se le respete; no obré con probidad y
buena fe, para la condu0010n de sus asuntos ante el Trlbunal de Sentencia Penal aludldo y
excluyo la fraternidad que debe privar entre los abogados por ejercer la misma profesion,
para ostentar el mutuo respeto y solidaridad profesional. De la misma manera, violentd la
Ley del Organismo Judicial en los articulos: 198, 200 y 201, por haber evidenciado sin
ternor a dudas la inobservancia al respeto debido al Tribunal Primero de Sentencia.Penal,
Narcoactividad y Delitos contra el Ambiente de Mayor Riesgo “A” y a los jueces que lo

integran; por no haber guardado lealtad procesal a las partes y al tribunal aludido, por su

comportamiento publico y profesional, descartando la decencia, honorabilidad y el decoro;,
tc 1bien incurrié an la prohibicion de actuar en el efercicio de la defensa técnica de su

patrocinado, en un proceso gue por su intervencién, debe el juez o los integrantes del
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e \ tribunal ya referido, excusarse o ser recusados.

En wirtud de lo anteriormente consi“crado, la actuacién del abogado FRANCISCO
GARCIA GUDIEL, encuadra dentro de los casos regulados en el articulo 19 de la Ley de
Colegiacion Profesional Obligatoria, por haber incurrido en el ejercicio de su profesion con

evidente mala préactica, por proferir plblicamente y por medio de comunicacion social,

oprobios en contra de los jueces que integran el Tribunal Primero de Sentencia Penal,
Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente de Mayor Riesgo “A”; en ese orden de ideas,
resulta evidente para este Tribunal de Honor considerar que la actuacion del abogado
denunciado, trasgredid los postulados y articulos anteriormente analizados del Cédigo de
Etica Profesional del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, por haber faltado a la

mas rigurosa legitimidad y justicia en las funciones de los jueces del Tribunal aludido, por

no guardar consideracion y respeto hacia los colegas en el ejercicio de su ministerio. Por

lo consiguiente, este Tribunal de Honor da por bien acreditados los hechos denunciados;

/"f",:/f"/f" - en consecuencia, es procedente declarar CON LUGAR LA DENUNCIA PRESENTADA en

v /:/ '
///7/ o su contra y en virtud de lo considerado, se declara SIN LUGAR LA EXCEPCION
" PERENTORIA DE FALSEDAD EN TODO LO ARGUMENTADO POR EL DENUNCIANTE

EN CONTRA DEL ABOGADO QUE JUSTIFIQUEN LA QUEJA FORMULADA, haciendo
la declaratoria que en derecho corresponda, en la parte resolutiva del presente fallo.---------
V-

Que el Tribunal de Honor del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, por mandato

legal, ostenta la facultad de imponer las sanciones cuando proceda, en los casos en que

X
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los miembros del Colegio hayan faltado a la ética, afectado el honor y prestigio de su

profesion o haber incurrido en conducta moralmente incorrecta en el ejercicio de la misma,
X :

tal como lo regula el articulo 19 de la Ley de Colegiacion Profesional Obligatoria; ademas
debe contribuir al fortalecimiento del sistema de justicia, velando porque los profesionales

se conduzcan con honor, decoro, rectitud, respeto y dignidad en todas y cada una de sus

actuaciones. Efamculo 28 de'la Ley antes mencionada, confiere la potestad al Tribunal de

<

.Honor de imponer gradualmente las sanciones que
P, g _sanciones q correspondan, por lo que tomando en

consideracion la gravedad del hecho denunciado, debe determinar la sancién, de las

enumeradas en el articulo 26 del mismo cuerpo legal citado. En el pr;e,sggtg caso, la

P

conducta'del abogado FRANCISCO GARCIA GUDIEL, se califica corﬁéj falta gravisi@;va

que la misma no solo atenta contra las normas de ética profesional, sino que también

.

—

afec', la credibilidasl en el sistema de justicia, cvidrnciandose una actitud de litigar

maliciosamente y en observancia a ello, se graduara la sancion correspondiente,----=-------

————

CITA DE. LEYES: Articulos citados y los siguientes: 12 de la Constitucion Politica de la

Republica de Guatemala; 4, 5, 17, 18, 19 y 26 de la Ley de Colegiacion Profesional

Obligatoria; 37, 38, 39 y 40 del Cédigo de Etica Profesional del Colegio de Abogados y

Notarios de Guatemala; 24, 25, 30, 35, 38, 40, 41 y 42 de los Estatutos del Colegio de

Abogados y Notarios de Guatemala; 126, 127, 128, 129, 177, 178 y 186 del Cddigo

Procesal Civil y Mercantil y 198, 200, 201 de |a Ley del Organismo judicial.

POR TANTO:

Este Tribunal de Honor con fundamento en lo considerado, articulos y leyes citadas, al

K

R

(.’.){ .
L-) -~ G [\1%
O




19\/2}

EXPEDIENTE 150-2013

[N

) ;”) Calegio de HAbogados y Votarios de Guatemala
;

. resolver, DECLARA: I- SIN LUGAR LA OPOSICION Y CONTESTACION EN SENTIDO
NEGATIVO, DE LA DENUNCIA, ASIMISMO LA EXCEPCION PERENTORIA DE:
“FALSEDAD EN TODO LO ARGUMENTADO POR EL DENUNCIANTE EN M CONTRA
QUE JUSTIFIQUEN LA QUEJA FORMULADA"; II- CON LUGAR la denuncia presentada
por el Abogado RAMON CADENA RAMILA, en su calidadfde"-Representante legal de la
Comision Internacional de Juristas para Centroa‘m’éricé, ‘en contra del abogado
FRANCISCO GARCIA GUDIEL, colegiado niimero SEIS.MIL'DOSCIENTOS CINCUENTA
(6,250); Il- Se le ‘impone al abogado denunciado, - las siguientes sanciones: A)

3

SUSPENQION TEMPORAL EN EL EJERCICIQ DE LAS PROFESIONES DE ABOGADO

[ —

Y NOTARIO POR UN ARO:; B) AMONESTACION PUBLICA Y C) PECUNIARIA DE

CINCO MIL CUARENTA QUETZALES (Q.5,040.00), EQUIVALENTES A DOCE CUOTAS
ORDINARIAS ANUALES DE COLEGIACION PROFESIONAL OBLIGATORIA; IV- Que al
estar firme el presente falio, certifiquese lo conducente a‘la honorable Junta Directiva del

%

Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, para la'}éjepucién de lo resuélto; V-

NOTIFIQUESE.--- e

‘Iv‘ ’/v 'I‘ . -
/ / . ;
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