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Of. No. 006-2016 DMYCB
BEAR/aprp
Guatemala, 07 de enero 2016

Ing. Amauri Rendolfo Molina Alvarez
i Gerente en Funciones
‘ INAB
Su Despacho

Estimado Ing. Molina:

Con un atento y cordial saludo me dirijo a usted en seguimiento al Oficio DP-Oficio
129-2015"Ref. DR-FCGG/Ih, de fecha 28 de diciembre del 2015, en el cual solicita
la opinién del INAB como ente co-administrador del Parque Nacional Laguna
Lachua, respecto al Estudio de Impacto Ambiental del Proyecto Hidroeléctrico
denominado “Central RocjaPonitla”. '

En este sentido quisiera informarle que se tuvo a la vista el EIA y el Analisis

realizado por el CONAP con las consultas a distintas instancias y expertos en el E
tema, con el cual coincidimos en que el EIA presenta debilidades en aspectos

tales como que:

1. Se asegura que el proyecto no esta dentro del area protegida, sin embargo,
, si esta.dentro del parque una seccidn del rio (aprox. 1300 m) que se veria
’ ' directamente afectada en su caudal y ecologia.

2. Establece que el proyecto no tendria mayor impacto ya que "el drea se
encuentra fuertemente infervenida en fodos sus componentes”, afirmacion
que no es valida para el recurso hidrico. '

_ 3. No se considera que el area de desarrcllo del proyecto se encuentra en el
i area de influencia del parque, dentro de la eco regién Lachua, sitio que esta
' ~declarado en la convencién RAMSAR como de importancia internacional
para la conservacion de humedales.
No se establece claramente cual sera el caudal que se pretende derivar.
El método utilizado para calcular el “caudal ecoldgico”, no toma en cuenta la
ecologia y biologia de las especies locales.
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6. El proyecto estaria afectando la dinamica de los humedales y de las
especies dependientes, puesto que ademas de diques y sellamientos,
plantean “evitar” las inundaciones naturales que ocurren cerca del poblado
denominado “Faisan II".

7. Plantea el seilamiento dentro sumideros para evitar “posibles fugas” y
aumentar el caudal de la seccion posterior a la toma, lo que, ademas de ser
poco factible, estaria afectando la dinamica del flujo de las aguas
subterraneas y la distribucion del recurso hacia sus diferentes efluentes.

8. No se considera la pérdida de belleza escénica como uno de los impactos
relevantes del proyecto, ni medidas de mitigacién para el mismo aspecto.
En RocjaPontila se ha promovido y desarrollado el turismo comunitario,
cuyo atractivo es el “Renacimiento” del Rio Icbolay, el cual se veria
afectado por el proyecto. La pérdida de ingresos de la comunidad derivados
del turismo, tampoco fue tomada en cuenta.

Ademas, consideramos validos los otros aspectos planteados por el Consejo
Nacional de Areas Protegidas en su dictamen técnico No. 38-2015, con lo cual
opinamos que es NO PROCEDENTE el Proyecto Hidroeléctrico, “Central
RocjaPontila”, ubicado en la comunidad RocjaPontila, en jurisdiccion de Coban,
Alta Verapaz; presentado por la entidad Proyecto de Desarrollo Integral Pontila
Sociedad Andnima, a través de su representante legal, Edgar Humberto Sandoval
Martinez. N

Habiendo expuesto lo anterior, me suscribo.
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